PM 1(9)

T R ‘ oy I CI\M 25.3.2019 Dnr:
A 4 Traficom/106/09.02.00/2019

Transport- och kommunikationsverket
Cybersakerhetscentret

Transport- och kommunikationsverkets promemoria om
tolkning av anvandning av korkort vid styrkande av en
persons identitet nar personens identifieringsverktyg ar
I3st eller ndr personen ska beviljas ett nytt identifie-
ringsverktyg eller en ny autentiseringsfaktor

1 Frdga och syfte med promemorian

Leverantdrerna av identifieringstjanster har begart anvisningar for féljande situ-
ationer av Transport- och kommunikationsverket (Traficom):

Fragorna géller situationer dar identifieringsverktyget har beviljats fére den 1 ja-
nuari 2019 och kundens identifieringsverktyg dppnas pa nytt efter att verktyget
har varit I3st, eller dér kunden beviljas ett nytt identifieringsverktyg eller en ny
autentiseringsfaktor efter att kunden exempelvis har tappat sitt identifierings-
verktyg eller sin autentiseringsfaktor.
- Handlar dessa olika atgérder for att identifiera en kund om en sadan inle-
dande identifiering som avses i autentiseringslagen?
- Vilka krav bor uppfyllas vid identifiering av en kund om det inte handlar
om ovannamnda inledande identifiering?
- Kan korkortet anvandas vid identifiering av en kund i ovannadmnda situat-
ioner, trots att kérkortet inte langre efter den 1 januari 2019 ar en giltig
handling vid inledande identifiering?

Enligt Transport- och kommunikationsverkets uppfattning har branschen varie-
rande praxis om huruvida det i ovannamnda situationer kravs identitetskort eller
pass.

Med tanke pa autentiseringslagen paverkas bedémningen av kraven i férord-
ningen om tillitsnivaer (EU) 2015/1502 (LOA) och av de lagbestdmmelser som
har samlats till denna promemoria.

Syftet med denna promemoria ar att ge aktérerna férhandsanvisningar om

Traficoms tolkning utifran autentiseringslagen. I promemorian har hansyn inte
tagits till pa vilket satt regleringen av finanssektorn eventuellt paverkar fragan.

2 Sammanfattning

Traficom anser att ovannadmnda radgivningstillfalle inte handlar om inledande identi-
fiering.

Traficom anser att kontroll av en persons kérkort inte kan vara den enda atgarden
for att sakerstélla att identifieringsverktyget inte obehérigt kommer i ndgon annans
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besittning vid fornyelse/ersattning eller ateraktivering. Om en person ges (alla) del-
faktorer som behdvs for att anvanda ett identifieringsverktyg, ar ett pass eller kor-
kort de enda godtagbara handlingarna for kontroll av personens identitet.

Forfarandet for fornyelse/erséttning eller dteraktivering kan dven omfatta uppvi-
sande av korkortet. Overldtelse och andra dtgarder bér dock omfatta andra kontrol-
ler som sdkerstaller att identifieringsverktyget och de delfaktorer som behdvs for att
anvanda verktyget kan antas bli levererade enbart till agaren av identifieringsverkty-
get, aven om korkortet ar forfalskat eller stulet. Aven i sddana situationer rekom-
menderas, att man hellre anvander pass eller identitetskort.

3 Bedomning utifran lagbestammelser: Handlar det om inle-
dande identifiering?

3.1 Kraven pad inledande identifiering i autentiseringslagen

17 § (23.11.2018/1009) Identifiering av en fysisk person som anséker om
ett identifieringsverktyg

Vid inledande identifiering ska identifieringen av en fysisk person géras personligen
eller elektroniskt p§ ett sddant satt att de krav uppfylls som géller for tillitsnivdn
vésentlig eller hég enligt avsnitt 2.1.2 i bilagan till férordningen om tillitsniv8er vid
elektronisk identifiering. Kontrollen av en persons identitet kan grunda sig p& en
identitetshandling som utférdats av en myndighet eller ett s§dant identifierings-
verktyg for stark autentisering som avses i denna lag. Kontrollen av identiteten
kan dessutom grunda sig p§ ett férfarande som en offentlig eller privat aktér tidi-
gare och i annat syfte dn for beviljande av ett identifieringsverktyg fér stark auten-
tisering har anvént sig av och som Transport- och kommunikationsverket godkan-
ner utifr@n de bestdmmelser som gdller férfarandet och utifr8n myndighetstillsynen
eller utifrdn en bekréftelse av ett i 28 § 1 punkten avsett organ fér bedémning av
overensstdmmelse.

Dokument som godkédnns vid inledande identifiering, ndr identifieringen endast
sker utifr8n en identitetshandling som utférdats av en myndighet, &r ett giltigt pass
eller identitetskort som har utfdrdats av en myndighet i en medlemsstat inom
Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet, Schweiz eller i San Marino. En leve-
rantér av identifieringsverktyg som s8 énskar kan ocks§ vid kontrollen av identite-
ten anvénda ett giltigt pass som har utfdrdats av en myndighet i ndgon annan stat.

RP 74/2016:

Paragrafens 2 mom. &ndras s§ att leverantéren av identifieringsverktyg i inledande
identifiering, nér identifieringen endast grundar sig p& en identitetshandling som
beviljats av en myndighet, vid kontrollen av identiteten inte léngre f8r anvdnda
endast ett kérkort som beviljats av en myndighet i Finland eller i ndgon annan
medlemsstat i Europeiska ekonomiska samarbetsomrddet. Bestdmmelsen har en
6vergdngsperiod till utgdngen av 2018. Frdn och med 2019 kan ett identifierings-
verktyg inte ldngre beviljas genom att anvédnda endast kérkort vid kontrollen av
identiteten i den inledande identifieringen av en person. Andringen av praxis dr
noédvéndig for att kérkort inte ldngre kan anses vara ett intyg om identitet utan ett
intyg om kérrétt.

Motivering till 6vergdngsbestdmmelsen: Enligt 2 mom. f8r en leverantér av identifi-
eringsverktyg till och med den 31 december 2018 som etti 17 § 2 mom. i denna
lag avsett godkédnt dokument ocksd anvénda ett giltigt kérkort som har beviljats
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efter den 1 oktober 1990 av en medlemsstat i Europeiska ekonomiska samarbets-
omrédet. En inledande identifiering som gjorts med stéd av kérkort senast den 31
december 2018 uppfyller kraven i den féreslagna lagen och den inledande identifie-
ringen behéver inte ytterligare sédkerstéllas pd ndgot annat sétt.

Bedémning av fragan

Enligt 2 § i autentiseringslagen avses med inledande identifiering verifiering av
identiteten hos den som ansdker om ett identifieringsverktyg, nar verifieringen
sker i samband med att verktyget skaffas.

RP 74/2016:

Med inledande identifiering som definieras i paragrafens 7 punkt avses verifiering
av identiteten hos en fysisk person eller verifiering av en juridisk persons status
som juridisk person innan verktyget beviljas. Den inledande identifieringen dr den
centrala grundpelaren i frdga om tillférlitligheten i stark autentisering. Den regleras
i 17 § i den géllande lagen. Inledande identifiering dr en term som etablerats i au-
tentiseringslagen. Med hjélp av den ville man tydligt skilja denna sérskilda identifi-
ering frn senare identifieringstransaktioner som upprepas flera génger.

Det verkar inte som om tolkningsbegaran handlar om en i férarbetena avsedd
situation dar identiteten hos den som ansdker om ett identifieringsverktyg veri-
fieras innan verktyget beviljas.

Begaran har begransats till en situation dar en sbkande saknas och det i stallet
finns en innehavare av ett redan tidigare beviljat identifieringsverktyg.

Traficom anser att ovanndmnda radgivningstillfdlle inte handlar om inledande
identifiering. Det kan &ven konstateras att det inte heller handlar om sddana
identifieringstransaktioner med identifieringsverktyg som hanvisas till i slutet av
den citerade punkten i férarbetena for lagen.

Bedomning utifran lagbestammelser: Vill krav kan tillampas
nar det inte handlar om inledande identifiering?

Aven om situationen i tolkningsbegéran inte handlar om inledande identifiering,
ar det utifrdn detta faktum &nnu inte méjligt att dra slutsatser av vilka krav som
kan tillampas vid identifiering av innehavare av identifieringsverktyg i situationer
som avses i begaran.

Situationer som skiljs at i forordningen om tillitsnivder och autentise-
ringslagen

I férordningen om tillitsnivaer och autentiseringslagen behandlas separat utfér-
dande/b6verldtelse och férnyelse/erséttning.

Dessutom behandlar férordningen om tillitsnivaer 8teraktiveringen. Autentise-
ringslagen innehaller inga bestdmmelser om ateraktivering.

Situationerna har inte definierats noggrant och darfér ska féljande fragor be-
handlas:
- Vilken betydelse har den omstandigheten att endast en del av autentise-
ringsfaktorerna ersatts?
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o Ett exempel ar nar en ny kodtabell levereras i stallet for en férkom-
men tabell.

Vilken betydelse har orsaken till ersittningsbehovet (férkommet, 13st,
foraldrat eller ndgot annat)?
Vilken betydelse har den faktorn att kontoret till exempel dverlamnar alla
autentiseringsfaktorer som behdvs for att anvanda identifieringsverktyget
till personen?
Vilket &r fallet om det vid leverans anvdnds andra processer d&n dverlatelse
personligen?
P& vilket satt klassificeras ibruktagandet av en kodapp (en mobilapp), om
det inte sker pa elektronisk vag utifran det tidigare utfardade identifierings-
verktyget?

I fraga om férnyelse och erséttning papekar forordningen om tillitsnivaer att
samma krav som det ursprungliga styrkandet och kontrollen av identiteten
maste uppfyllas med beaktande av riskerna fér &ndring i personuppgifterna.

Kraven pa utfirdande, leverans och 6veri§telse forutsatter att en leverantdr sa-
kerstéller att verktyget inte obehdrigt kommer i ndgon annans besittning.

Samlade krav pa identifieringssystem och identifieringsmetod

8 § i autentiseringslagen (29.6.2016/533) Krav p3 system for elektronisk
identifiering

Ett system fér elektronisk identifiering ska uppfylla féljande krav:

1) identifieringsmetoden grundar sig p& en identifiering enligt 17 och 17 a §,
3) med hjélp av identifieringsmetoden g8r det att sékerstélla att endast innehava-
ren av identifieringsverktyget kan anvénda verktyget p8 ett s8dant satt att §t-
minstone de villkor uppfylls som géller for tillitsnivdn vésentlig enligt avsnitten
2.2.1 och 2.3 i bilagan till férordningen om tillitsnivder vid elektronisk identifiering,

4) identifieringssystemet &r sékert och tillfériitligt pad ett sddant séatt att §t-
minstone de villkor uppfylls som géller fér tillitsnivdn vdsentlig enligt avsnitten
2.2.1, 2.3.1 och 2.4.6

i bilagan till férordningen om tillitsniv8er vid elektronisk identifiering, med hdnsyn
till de informationssékerhetsrisker som &r férknippade med den teknik som an-
vands vid tidpunkten --.

2.2.1 i LOA Medel for elektronisk identifiering: egenskaper och utformning

L&g

2. Medlet fér elektronisk identifiering &r utformat s§ att utfdrdaren vidtar rimliga
dtgérder for att kontrollera att det endast anvénds under dgarens kontroll eller in-
nehav.
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Tilldmpningsguide?:

N&r det hanvisas till tgarder for att kontrollera att medlet for elektronisk identifie-
ring anvands under dgarens kontroll bér hansyn tas till att atgdrderna endast kan
vara sddana som utfardaren rimligen kan férvédntas vidta. Det praktiska genomfo-
randet har samband med de krav som namns i avsnitt 2.2.2.

Vésentlig
2. Medlet fér elektronisk identifiering &r utformat s§ att det kan antas att det end-
ast anvénds under dgarens kontroll eller innehav.

4.3 Krav pa overlatelse, utfairdande, leverans och aktivering

21 § i autentiseringslagen (29.6.2016/533) Overltelse av identifierings-
verktyg till sokande

Leverantéren av ett identifieringsverktyg ska éverl§ta identifieringsverktyget till s6-
kanden p§ det satt som anges i avtalet. Leverantéren ska sékerstélla att verktyget
inte obehérigt kommer i n8gon annans besittning vid éverl8telsen, p§ ett s§dant
s§tt att §tminstone de krav uppfylls som géller fér tillitsniv8n vésentlig enligt av-
snitt 2.2.2 i bilagan till férordningen om tillitsniv8er vid elektronisk identifiering.

RP 36/2009, s. 62: Den som tillhandah8ller identifieringstjdnsten st8r for risken i
samband med att identifieringsverktyget, inklusive de specificerande uppgifter som
behévs vid anvdndningen av verktyget, skickas till betalaren. Ansvaret éverg8r en-
ligt 23 § 1 mom. till innehavaren av identifieringsverktyget forst ndr denne har ta-
git emot verktyget. Tjénsteleverantdren &r skyldig att bevisa att innehavaren av
identifieringsverktyget har tagit emot verktyget och de specificerande uppgifter
som eventuellt behdévs vid anvédndningen av verktyget.

2.2.2 i LOA Utfardande, leverans och aktivering

Vésentlig:
Efter utfardandet levereras medlet for elektronisk identifiering via en mekanism
genom vilken det kan antas att medlet levereras endast till dgaren.

(Hég:
Aktiveringsprocessen kontrollerar att medlet fér elektronisk identifiering endast le-
vererades till &garen.)

Tilldampningsguide:

Méjliga mekanismer ar till exempel féljande:
e personlig leverans
e leverans som ett rekommenderat brev
e en sddan aktiveringsmetod déar det rimligen kan antas att endast personen
har de uppgifter som behdvs for aktivering, till exempel en standardpinkod
som levereras atskild fran identifieringsmedlet.

P& nivan “vasentlig” ska flera autentiseringsfaktorer anvéndas. Aktiveringskoder be-
hévs inte nédvandigtvis. Kraven pa nivan “vasentlig” kan uppfyllas med manga olika
kombinationer av utfardande, leverans och aktivering:
e Medlet for elektronisk identifiering kan levereras per post och aktiveringen
kan gbdras genom att skicka koden till personens bankkonto. Sékanden

1 En inofficiell rekommendation for tillampning, utfardad av medlemstaternas och kommission-
ens samarbetsgrupp
https://www.kyberturvallisuuskeskus.fi/sites/default/files/media/file/LOA Guidance.pdf
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anger en kod for att aktivera medlet for elektronisk identifiering. Antagandet
ar att bankens autentisering ska vara minst pa nivan “vasentlig”.

e Medlet for elektronisk identifiering och aktiveringskoden levereras atskilda
per post till personens adress som har autentiserats.
Medlet for elektronisk autentisering levereras per post till sékandens adress.
Medlet for elektronisk identifiering dverlamnas nar sékandens identitet har
autentiserats.

4.4 Krav pa fornyande och ersittning

22 § i autentiseringslagen (29.6.2016/533) Fornyande av identifierings-
verktyg

En leverantér av identifieringsverktyg far leverera ett nytt verktyg till en inneha-
vare av identifieringsverktyg utan en uttrycklig begdran endast om ett verktyg som
tidigare har tillhandahdllits ska ersittas med ett nytt. N&r identifieringsverktyg for-
nyas ska de krav uppfyllas som gdller fér tillitsnivdn vésentlig enligt avsnitt 2.2.4 i
bilagan till férordningen om tillitsniv8er vid elektronisk identifiering.

2.2.4 i LOA Fornyelse och ersidttning

Vésentlig:

Med beaktande av riskerna fér dndring i personidentifieringsuppgifterna maste fér-
nyelse eller erséttning uppfylla samma tillitskrav som det ursprungliga styrkandet
och kontrollen av identiteten eller grundas p§ ett giltigt medel for elektronisk iden-
tifiering med samma eller hégre tillitsniv.

(Hég:
Niv§ vésentlig, samt om férnyelse eller erséttning grundas p§ ett giltigt medel fér
elektronisk identifiering, kontrolleras identitetsuppgifterna mot en tillférlitlig kélla.)

Traficom anser att kravet i férordningen om tillitsnivder om att samma krav
som det ursprungliga styrkandet och kontrollen av identiteten maste uppfyllas
avser sarskilt avsnitt 2.1.1 i férordningen, men att det dven kan anses vara
ett allmént krav pa att alla tidigare krav angaende tilliten ska uppfyllas trots
fornyelse/ersattning (som i fraga om ateraktivering i avsnitt 2.2.3 punkt 3 i
LOA).

2.1.2 i LOA Styrkande och kontroll av identitet

Vésentlig:

Niv§ 18g, samt ett av de alternativ som anges i punkterna 1-4 m&ste vara uppfylit:
1. Kontroll har skett av att personen innehar_ett bevis som erkénns i den medlems-
stat ddr ansékan om medlet fér elektronisk identitet gérs och som avser den p§-
stddda identiteten,

och

beviset kontrolleras for att faststélla att det &r Gkta, eller enligt en tillférlitlig kalla
existerar det och avser en verklig person,

och

8tgérder har vidtagits for att minimera risken att personens identitet inte &r den
péstddda identiteten, varvid det tas hdnsyn till exempelvis risken fér att beviset
har férlorats, stulits, upphévts, 8terkallats eller 16pt ut,

eller
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2. en identitetshandling uppvisas under ett registreringsférfarande i den medlems-
stat dér handlingen utférdades, och handlingen tycks avse den person som uppvi-
sar den,

och

8tgdrder har vidtagits fér att minimera risken att personens identitet inte &r den
péstddda identiteten, varvid det tas hdnsyn till exempelvis risken fér att hand-
lingen har férlorats, stulits, upphévts, 8terkallats eller I6pt ut,

3. om forfaranden som tidigare anvants av ett offentligt eller privat foretag i
samma medlemsstat fér andra &ndamdl &n utférdandet av medel for elektronisk
identifiering ger en tillit som &r likvérdig de férfaranden som anges i avsnitt 2.1.2
for tillitsniv8n vésentlig, behéver den enhet som ansvarar for registreringen inte
upprepa de tidigare férfarandena, forutsatt att en s8dan likvéardig tillit bekréftas av
ett s§dant organ fér bedémning av éverensstimmelse som anges i artikel 2.13 i
Europaparlamentets och r8dets férordning (EG) nr 765/2008 (1) eller av ett likvér-
digt organ,

eller

4. om medel fér elektronisk identifiering utférdas p8 grundval av ett giltigt anmélt
medel fér elektronisk identifiering med tillitsniv8n védsentlig eller hég, och riskerna
for dndring i personidentifieringsuppgifterna beaktas, krdvs det inte att férfaran-
dena for styrkande och kontroll av identitet upprepas. Om medlet fér elektronisk
identifiering som utgér utgdngspunkt inte har anmaélts, ska tillitsnivdn vésentlig el-
ler hég bekréftas av det organ for bedémning av éverensstammelse som avses i
artikel 2.13 i férordning (EG) nr 765/2008 eller av ett likvardigt organ.

Endast i LOA: upphdvande, dterkallelse och ateraktivering
2.2.3 i LOA Upphévande, dterkallelse och dteraktivering
L&g, védsentlig, hég:

2. Atgérder ska foreligga for att forhindra att upphdvande, 8terkallelse och/eller
reaktivering sker p8 otill8tet s&tt.

3. Ateraktivering ska ske endast om samma krav ang8ende tilliten som faststéllts
fére upphévandet eller 8terkallelsen fortsétter att uppfyllas.

Tolkning

Konsekvensbeddémning:

I situationer som avses i tolkningsbegaran ar godtagande av kdrkortet dock en
betydligt svagare 16sning med tanke pa tillférlitligheten fér ett identifieringssy-
stem. A andra sidan &r det dven fr&ga om att nd en tillrackligt hog tillitsniva uti-
fran en riskbaserad bedémning och att ta en kommersiell risk: ett fel som beror
pa att korkortet har godtagits kan leda till ett skadestandsansvar for leveranto-
ren av identifieringsverktyg.

I samarbetsgruppen for fortroendenatet har flera leverantdrer av identifierings-
tjanster lyft fram konsekvenserna for de praktiska processerna for arendehante-
ring, sarskilt om underhallstilifallena alltid kréver en personlig identifiering (pa
plats). A andra sidan lyfte en aktor fram att &ven 2.2.3 i LOA maste uppfyllas for
att ett identifieringsverktyg kan anmalas.
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Tolkning

Traficom anser att férarbetena for autentiseringslagen inte direkt stéder en tolk-
ning om att identitetskort eller pass ska kravas i alla situationer nar identifie-
ringsverktyget har utfardats fére den 1 januari 2019. Enligt regeringens propo-
sition ska ett verktyg for stark autentisering inte langre kunna beviljas enbart pa
basis av korkort fr&n ingdngen av 2019, och en inledande identifiering som
gjorts med stdd av korkort senast den 31 december 2018 uppfyller kraven i den
foreslagna lagen och den inledande identifieringen behdver inte ytterligare sa-
kerstillas pa ndgot annat satt.

Vilka krav ar tillampliga? Hur bor laget struktureras?

Rekommendationen fér tillampning av LOA innehaller inga ndrmare tilldmpnings-
anvisningar vad géller férnyelse/erséttning och ateraktivering.
= Med férnyelse/ersattning avses antagligen dven en sddan situation som av-
ses i tolkningsbegdran, dvs. dar autentiseringsfaktorer helt eller delvis behd-

ver ersattas med nya.

Kravet pa dteraktivering i férordningen om tillitsnivaer ska inte tillampas direkt
med stdd av autentiseringslagen, eftersom lagen inte hanvisar till kravet.
= Ur ett terminologiskt perspektiv kan det vara frdéga om 3teraktivering om
|&sta bankkoder 6ppnas pa nytt eller om pinkoden for ett mobilcertifikat ater-

stalls.

En noggrann klassificering av olika situationer har dock inte nédvandigtvis avgo-
rande betydelse for att specificera tillampliga krav.
= Som det konstateras ovan i anslutning till avsnitt 2.2.4 i férordningen om
tillitsnivaer, kan det som ett allméant krav i férordningen anses vara att alla ti-
digare krav angdende tilliten fortfarande ska uppfyllas trots férnyelse/ersétt-

ning.

I 8 § i autentiseringslagen finns allmanna krav pa hela identifieringssystemet,
bland annat f6éljande:

3) med hjélp av identifieringsmetoden g8r det att sékerstélla att endast
innehavaren av identifieringsverktyget kan anvénda verktyget p§ ett s§-
dant séatt att §tminstone de villkor uppfylls som géller fér tillitsnivdn véa-
sentlig enligt avsnitten 2.2.1 och 2.3 i bilagan till férordningen om tillits-
niv8er vid elektronisk identifiering.

Leverantdren av identifieringsmetoder ska vidta rimliga atgarder for att
kontrollera att det endast anvands under dgarens kontroll eller innehav.

Dessutom férutsatter 2.2.3 i LOA sarskilt atgarder for att férhindra aterakti-
vering pa otilldtet sétt.

= Kravet i 8 § i autentiseringslagen och 2.2.1 i LOA pa att kontrollera att identi-
fieringsverktyget endast anvands av agaren till verktyget har aven vad galler
dverldtelse samband med ett separat krav i 21 § pa att leverantdren av iden-
tifieringstjanster ska sakerstalla att verktyget inte obehdrigt kommer i ndgon
annans besittning vid éverlatelsen.

= Kravet ska daven uppfyllas i situationer dar en del eller alla autentiseringsfak-
torer eller aktiveringskoder dverlats vid férnyelsen/ersattningen eller aterak-
tiveringen.
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Ett allmant krav &r dessutom att en identifieringsmetod ska grunda sig pa auten-
tisering enligt 17 § (8 § 1 mom. 1 punkten).
= Denna grund far inte heller &ventyras pa grund av férnyelse/erséattning eller
ateraktivering.

Det &r med andra ord viktigt att alla tidigare erforderliga, uppfyllda krav angaende
tilliten uppfylls trots férnyelse, ersattning eller ateraktivering.

4.8 Handlingar som ska anvandas vid identifieringen

De tillampliga kraven har utretts ovan, och nu kan den egentliga tolkningsfragan
behandlas, dvs. vad kraven innebédr med tanke pa de handlingar som anvénds
vid identifieringen av en person.

Kan korkortet fortfarande vara en godtagbar handling fér kontroll vid forny-
else/ersattning eller 3teraktivering, eftersom évergangstiden fér handlingar som
enligt 17 § ar giltiga gick ut den 31 december 2018 och en persons identitet vid
inledande identifiering inte langre kan kontrolleras med hjalp av koérkortet?

= Om en identifieringsmetod/ett identifieringsverktyg (alla faktorer som be-
hoévs for att anvanda identifieringsverktyget) dverldts genom att personens
identitet kontrolleras utifrdn identitetsbeviset, kan kdrkortet inte anses vara
en godtagbar handling ens i fraga om de identifieringsverktyg som ursprungli-
gen har kunnat beviljas utifran korkortet.

= Till denna del bér det pa sa sétt anses att ett sadant identitets-
bevis som avses i kravet i 2.1.2 i LOA bestams med stdéd av 17 §
och dvergdngsbestimmelsen géllande paragrafen sa att korkortet
inte langre ar en godtagbar handling fér att kontrollera en persons
identitet.

= Det innebér att en persons ratt att fa ett identifieringsverktyg inte kan kon-
trolleras enbart utifran kérkortet. Alla autentiseringsfaktorer kan inte dverlatas
enbart utifran kérkortet.

= Kravet pd att ett identifieringsverktyg vid férnyelse/erséttning eller aterak-
tivering endast kommer i dgarens besittning kan dock totalt sett uppfyllas
med olika kombinationer av kontroller for att styrka personens identitet, leve-
rera verktyget och aktivera verktyget. Att visa upp kértkortet kan ocksa inga i
dessa kontroller.

= Som en del av helhetsbeddmningen kan dvriga kontroller som
bor beaktas vara till exempel att leverera en forkommen autentise-
ringsfaktor till en tidigare autentiserad postadress till agaren av
identifieringsverktyget.




